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ОТДЬЛЪ 1 ОФФИШАЛЬНЫЙ 


ДЪйствя Правительства. 


ВЫСОЧАЙШЕ утвержденныя въ 7-й день Марта 

1906 года правила о порядк$’ избраня СвятЪйшимъ 

Сунодомъ членовъ Государственнаго СовЪфта (ст. 4 
Полож. о Госуд. Сов.). 


1) Члены Государственнаго СовЪта отъ духовенства 
Православной Россйской Церкви избираются СвятЪйшимъ 
Сунодомъ изъ числа кандидатовъ, указанныхъь Епархаль- 
мыми Преосвященными ни избранныхъ епархальнымъ ду- 
ховенствомъ. 

2) Каждый Епархальный Епископъ указываетгь изъ 
числа Епископовъ или другихъ монашествующих лицъ 
Православной Россской Церкви трехъ кандидатовъ на 
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замбщен!е должности членовъ Государственнаго СовЪлл, 
не ограничиваясь предТлами полв5 домственной ему епарми: 


3) Епархальное духовенство производить выборы 
каздидатовъ на благочинническихь сьБздахъ изъ числа 
штатныхь священнослужителей своей епархии, по одному 
на каждомъ благочинническомьъ съЪздЪ, не ограничиваясь 
въ выборЪ такового лица предЪлама своего благочиния. 

4) Въ случаЪ, если на благочинническомъ съБздЪ не 
послфлуегь единодушнаго избран1я кандидата, то произво- 
дится закрытая баллотировка, при чемъ считается избран- 
нымь лицо, получившее большинство голосовъ, или, при 
равенств большинства голосовъ, —в<Ъ получивийе тако- 
вое большинство, о чемъ и составляется избирательный 
акть за подписомь воБхъ присутствовавшихъь на съЪздъз. 


5) По получен!и ипредставленй объ избранныхь на 
благочинническихь съЪздахъ кандидатахъ и по пров5ркЪ, 
подъ надзоромъ самихъ Епархлаленыхь Преосвященныхь, 
избирательныхь актовъ, опредЪляется кандидатъ, полу- 
чивиий наибольшее число голосовъ по всей епархии въ 
совокупности, или, при равенствЪ больнгинства голосовъ, -- 
вс таке кандидаты. 

6) О получившемъ по епархи большинство голосовъ 
или о получившихъ равное большинство кандидатахъ изъ 
бЪлаго духовенства Епархальный Преосвященный доно- 
сить СвятЪйшему Суноду съ представяешемъ и намЪчен- 
ныхЪ самимъь Преосвященнымъ трехъ кандидатовъ изъ+ 
монашествующаго духовенства. 

7) Изь числа указанныхь Преосвященными канди- 
датовъ СвятЪйшимъ Сунодомъ признаются избранными 
въ члены Государственнаго Совфта три лица, получив- 
пия наибольшее число голосовь Нреосвяшенныхъ;: изъ 
числа же кандидатовь ОЪлаго духовенства СвятЬйцший 
Суводъ избирает трехъ членовъ Госуларственнаго Сов%- 
та, съ выборомъ и трехъ къ нимъ заместителей. 


5) Настояция правила принимаются къ руководству 
при выборах» въ семъ 1906 году и должны подлежать 
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пересмотру и представленио вновь на утверждене ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКОМУ РЕЛЯЧЕСТВУ для выборовъ по- 
селфдующихъ. 


о Зо, ос 


Его ИмПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Самодержца Всеросс!йскаго, 
изъ СвятБйшаго Правительствующаго Сунода. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКА ГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
СвяРЪйний Правительствуюний Суноль слушали: предло- 
жене Товарища Оберъ-Прокурора Святйшаго Сунода съ 
ВысочаЙШЕ угвержденными 7 сего Марта правилами вы- 
бора членовь Государственнаго СовЪта отъ духовенетва, 
для руководства ири первыхъь выборахъ. Приказали: 
Статьей 4-й ОтдЪла 1 Высочадйшлго Указа Правутель- 
ствующему Сенату, оть 20 Февраля сего года, предостак- 
лено СвятЪьйшему Суноду избрать огь луховенства пра- 
вославной Росайской церкви членовь Государственнаго 
СовЪта, на основани порядка, Сунодомъ опред$ляемаго 
и нын$ получившаго ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА утвержден. Препровождая при семъ правила, 
сей порядокъ устанавливаюния, СвятЪй ний Сунодъ при- 
знаеть необходимымъ преподать нижеслдуюция общая 
указамя для правильнаго пониманя н руководства сими 
правилами: Высочайшею волею даровано право духовен- 
ству господствующей въ Импери церкви, въ лиць зуч- 
шихъ ея представителей, учаестя въ Государственном 
Сэв$тБ. Это право не можегь быть почитаемо п раз- 
сматриваемо только какъ право, принадлежащее духовен- 
ству, какъ одному изъ существующихъь въ государство 
сослов1й. ц какъ преимущество, предоставленное священ- 
нослужителямъ именно господствующей церкви. Эго яв- 
ствуетъ изъ того, что ихъ избран!е предоставлено высшей 
.ерковной власти. Посему и способъ избрашя кандидатовъ, 
принятый СвятЬйшимъ Сунодомъ и удостоивнийея Вы- 
СОЧАЙШАГО утвержденя, нЪфсколько отличенъ огь общаго 
порядка, обыкновенно соблюдаемаго въ гракданскихь за- 


конахъ. Это отличе выражается прежде всего въ томъ, 
что всяюя избраня въ церкви въ основ и вь принцииЪ 
должны быть избран1ями единодушными, чго и ставится, 
какъ главное основане въ ст. 4 правилъ. Й только въ 
случаЪ невозможности достигнуть этого единодуния уста - 
новляется порядокъ баллотировки и счета голосовъ. Рав- 
нымъ образомъ право, предоставленное Епископомъ, на: 
мфтить трехь кандидатовъ въ Государственный СовЪтъ 
изъ монаществующаго духовенства не только исключаеть, 
но и предполагаеть предварительное сужденте о сихъ кан- 
дидатахъ съ тБми лицами монашескаго и даже благо 
духовенства, мн$н1е которыхъ представляется особенно 
цфннымъ въ данной епархии, дабы кандидаты, представ- 
ленные Преосвященными, были дЪйствительнымь выра- 
жен1емъ ихъ сознательнаго выбора послЪ всяческаго обсуж- 
девля и испытаня. Святфйний Сунодъ не сомнЪвается, 
что духовенство на благочинническихь собраняхъ, зная 
хорошо лучшихъ и выдающихся священно-служ ителей 
своей епарх!и, конечно далеко не всегда будеть прибЪ- 
гать къ необходимости производить баллотировку, а 60у- 
деть единодушно указывать на достойнфйшаго пастыря. 
Къ выборамъ кандидатовъ, какъь Преосвященными. такъ 
и на благочиническихь собраняхъ, слЪдуеть относиться 
съ глубокимъ внимашемъ, помня всю важность того дЪ- 
ла, которое мозжетъ выпасть на лолю избираемыхъ, и ту 
отвЪтственость, которая можеть пасть на избирателей 
при несколько неосмотрительномь отношен!и къ сему важ- 
ному дБлу. Кандидаты должны обладать способностью 
быть дЪятельными, полезными и авторитетными членами 
высокаго законодательнаго учрежденя. Настояцшия пра- 
вила преподаются на избран!е членовъь Государственнаго 
СовЪта лишь для перваго раза, дабы опытъ могъ нока- 
зать, каюя исиравленя въ этомъ порядкфЪ надлежитъ 
сдзлать для выборовъ будущихъ. Надлежилъ имЪть так- 
же въ виду, что Святфйний Сунодъ остановился именно 
на ^предложенномъ способЪ указания духовенствомъ кан- 
дидатовъ, а не на какомъ либо инсмъ, быль можеть, и 
болЪе совершенномъ, вслФдетые чрезвычайной краткости 
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срока, остающагося до созыва Государственнаго СовЪта. 
Высшая церковная власть, на обязанность коей вынада- 
етъ избраше въ члены Государственнаго СовЪта, призна- 
вала правильным и въ этотъ кратюЙ срокъ, безъ воз- 
можныхь замБшательствъ, услышать голосъ самого духо- 
венства относительно признаваемыхъь имъ за лучшихь и 
излюбленныхъ собралй своихь на се важное дЪло. Сверхъ 
всего Святвйш Сунодъ призналъ нужнымъ указать: 
1) По получени настоящихъ правилъ Преосвященные 
должны немедленно распорядитьея о созывЪ благочинни- 
ческихъ съБздовъ, которые по м5Бстнымъ удобствамъ мо- 
гуть быть назначены и въ разное время. 2) Объ избран- 
номъ въ благочинническомъ округ кандидат благочин- 
ный представляетъ епархальному Преосвященному съ ука- 
зашемъ количества голосовъ, полученныхъ избранникомт, 
и съ приложенемъ всего выборнаго производства. Паке- 
зы отъ благочинныхъ, относящиеся къ выборамъ, вскры- 
ваются въ присутстни Преосвященныхъь или, по ихъ по- 
ручению, викарныхъ Еписконовь и, подъ ихъ надзоромъ, 
производится подсчетъ голосовъ. 3) Подсчеть голосовъ, 
полученныхъь каждымъ намфченнымъ на отдЪльномъ бла- 
гочинническомъ съфздЪ кандидатомъ, когда списЕИ сихъ 
кандидатевъ будуть доставлены Преосвященнымь (п. 9) 
Для выбора окончательнаго кандидата по епархи, про- 
изводится слБдующимъь образомъ: всЪмъ кандидатамъ. 
выбраннымъ въ каждомъ благочин!и, составляется 0с0- 
бый списокъ; противъ имени каждаго проставляется все 
Число голосовъ, которое оказалось въ пользу даннаго 
кандидата, при чемъ не дЪлается отлич]я, составляется 
ли эта цифра изъ голосовъ, поданныхъ въ одномъ благо- 
чинническомъ съЪФздЪ, или изъ голосовъ, полученныхъ 
кандидатомъ на разныхъ благочинническихь съЪздахъ. 
Такъ, напримЪръ, лицо получившее 20 голосовъ. только 
ВЪ одномъ благочин1и и не имфвшее вовсе избиратель- 
ныхъ голосовъ и въ другихъ благочин!яхъ, будетъ одина- 
ково числиться имфющимъ 20 голосовъ, какъ и лицо, по- 
Лучившее, напримЪръ, въ четырехъ благочин1яхъ по пяти 
толосовъ. При единодушномъ избран!и указывается число 


голосовъ, равное воБмъ присугствующимь на съЪздЪ. 
4) Получивпий или получивиие (въ случаЪ равенства 
голосовъ) такимъ образомъ большинство голосовъь иризна- 
ются кандидатами епарх!и и представляются въ СвятЪй- 
иий Сунодлъь вмЪфетЪ съ спискомъ кандидатовъ, намфчен- 
ныхь Преосвященнымъ изъ монашествующаго духовен- 
ства, и съ общимъ заключентемъ относительно всего вы- 
борнаго дЪла и избранныхъь кандидатовъ. 5\ Все дЪло 
должно быть закончено въ возможно кратюй срокъ, при 
чемъ, если кандидаты изъ монашествующаго духовенетва 
будуть окончательно намфчены Преосвященнымъ ранЪе 
завершензя выборовъ кандидатовъ изъ 0ОЪлаго духовен- 
ства,— первые могуть быть представлены и ранЪе вто- 
рыхъ. О чемъ, для исполненя, послать Преосвященнымъ 
циркулярные указы, съ препровожденемъ и указанныхь 
правилъ въ кошяхъ. 


Епаржмальныя распоряженя и извъщетя. 


Пожертвоване. Въ Лашанскую церковь, Велико-Бе- 
рестовицкаго благочиня ноступили слФдуюниая нпожертво- 
ван!я: |) отъ Братотва Лашанской церкви сто рублей на 
посгроеше кладбищенской церкви; 2) отъ крестьянина 
деревни Купцовщины Димитря Кравнцевича хоругви на 
сукнЪ въ сорокъ рублей: 8) стъ фельдфебеля, изъ кресть- 
янъ дер. Бобровникъ Ивана ХуБльницкаго икона Божей 
Матери ‹ВеЪхъ скорбящихь радосте» въ кютБ и лам- 
падка къ иконЪ-—+се цфною около двухсоть рублей и 4) 
отъ братчицъ Лашанекой церкви — тридцать девять руб. 
60 коп. 

На вапорт5 Велико-Берестовицкаго благочиннаго, отъ 
14 марта сего 1906 г. за № 132, о сихъь пожертвова- 
шяхъ Его Прерсвященствомъ, ‘отъ 18 марта сего года за 


№ 604, между прочимъ положена резолющя: „Везмъ 


ертвователямьъ преподается Бозж!е благословене“. 
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НН въ с. Яглевичахъ, Слонимскаго у 
Е Кобр. у. (3), м. Деречинъ, Слон. 
Грушев5 2-го свящ. (1) . ВысоцкЪ. Сло- 

нмискаго у. (1). 


Псаломщиковъ: въ с. ДЪтковичахь. Кобринск. уЪзда 
(16), Берштахъ, Грод.у. (11), при Мокренской ц.. Пружан- 
скаго у. (11), с. Байкахъ, Пруж. уБзда (126: Горкахъ, 
Слонимскаго уЪзда (10), с. Киселев цахъ, Кобринск. у. (10), 
с ШудяловЪ, Сок. у. (10). с . Волькообровск%. Слон. у, (10), 
м. ИзабелинЪ, Волков. у. (3), м. ПорозовЪ, того же уЪзда 
(3), с. ЛевшовЪ, Волк. у. (2), с. ОхоновЪ. Слон. у. (2) 
при Гроднен. каеедр. соборЪ а) при роднее к. кла и 
щенской церкви (10), с. Мижевичахъ. Слон. у. (1) и с. 
Рандиново-Козловичахь, того-же У 


орви: 


ААА 


ОТДЪЛЪ ! НЕОФФИЦ!АЛЬНЫЙ. 


ХРОНИКА. 


— 24 марта, наканунз праздника Благовъщеютя 
Пресвятыя Богородицы, всенощное бдБн:е Его Преосвя- 
щенство совершалъь въ Каеедральномъ соборЪ въ сослу- 
жени соборнаго и прочаго градскаго духовенства. 

— 25 марта Его Преосвященство совершилъ Бо- 
жественную литурмю въ Каеедральномъ соборЪ въ со- 
служении прототерея о. Т. Корчинскаго и священнисовь — 
о. П. Дедевича, о. К. Константиновича, о. А. Лииков- 
скаго и 1еромонаха с. Серафима. Поучене произнесено 
свящ. о. П. Дедевичемъ. 

Въ тотъ-же день, паканун праздника Входа 
Господня во Терусалимъ, Его Преосвященствомъь совер- 
шено всенощное бдБне въ Каоедральномъ соборЪ въ 
сослужен!ы соборнаго и прочаго городского духовенства. 

— 26 марта Его Преосвященство совершилъь Бо- 
жественную литургио вь Каеедральномь соборь въ со- 
служенш ТЪхь же священно-1тереевъ, что и 25-го марта. 
ПослБ чтенн Св. Евангемя, —свящ. 0. Н. Гаваринымъ 
произнесено слово предъ сборомъ въ пользу Император- 
скаго Палестинскаго Оэщества. 

Предь Божественной Литурмей было совершено мо- 
лебсгвне по случаю выбору членовъ въ Государственную 
Думу отъ Гродненской губернии. 

— 29 марта, вь среду Страстныя седьмицы, Его 
Преосвященство совершилъь въ Каоедральномъ соборЪ 
Божественную литургю Преждеосвященныхь Даровъ въ 
сослужени прототерея о. Г. Корчинскаго и свящ. о. П. 
Додевича, 0. П. Гаварина и о. А. Лииковскаго. Руко- 
положенъ в0 Факона ставленникь Петръ Ставинскйй. 
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— 30 марта, въ Страстной Четвертокъ, Его Прео- 
священство совершиль въ Каоедральномт, соборЪ Бо- 
жественную литургю въ сослужени протоерея о. Г. 
Корчинскаго, 1еромонаха о. Досивея и священниковъ— 
о. Н. Гаварина и о. А. Лицковскаго. 

Въ тоть же день вечеромъ, въ томь же собор Его 
Преосвященствомъ совершено послЪдован!е Страстей 
Господнихъ, въ сослуженш соборнаго и прочаго город- 
ского духовенства. 

— 31 марта, въ Страстной Пятокъ, Юго Преосвя- 
щенство совершилъ въ Каеедральномъ собор вечерню и 
крестный ходъ съ Плащаницею вокругъ собора въ со- 
служени соборнаго и проча"о городского и военнаго ду- 
ховенства. Поучевне произнесено свящ о. С. Ивацеви- 
чемъ. Въ храмЪ присутствовали г. Управляющий губер- 
нею, г.’Начальникъ Гродненскаго гарнизона, Генерали- 
тегь и Начальники отдЪльныхъ гражданскихь управ- 
лен!й. 

-— 1 апр$ля, въ Страстную субботу, вь 5 час. утра, 
Его Преосвященство совершиль въ Каеедральномъ соборЪ 
утреню въ сослужени соборнаго и прочаго городского 
духовенства, а въ 11 часовъ дня,— Божественную литур- 
гю въ сослужени протоерея Т. Корчинскаго и священ- 
ников»: о. В. Левицкаго, о К. Константиновича и т1еро- 
монаха о. Серафима. 

— 2 апр$фля, въ день Св. Пасхи. Его Преосвящен - 
ствомъ совершены СвЪтлая заутреня и Божественная ли- 
тургя въ сослужен!и прототерея о. 1. Корчинскаго, свя- 
щенникогъ: о. В. Левицкаго, о. К. Константиновича, о. 
Н. Гаварина, о. А Липковскаго и 1еромонаха о. Сера- 
фима. 

Вь 11 час. того же дня Его Преосвященство изво- 
лилъ принимать поздравления съ ОвЪтлымъ праздникомъ, 
Въ своемъ домЪ, отъ духовенства, представителей воин- 
скихъ и гражданскихъ управлен1й г. Гродны. Въ 2 час: 
дня Владыка изволиль посЪтить помъщене благороднаго 
собран!я, гдЪ происходило взаимное поздравлен!е съ празд- 
никомъ гражданъ г. Гродны. 
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Въ 5 час. лня ПреосвященнЪйций Владыка совер- 
шилъ въ Каведральномъ собор торжественную вечерн:о 
въ сослужени соборнаго и прочаго городского духовен- 
ства, по окончан!и которой соблаговолилъ почтить сво- 
имъ посфщенемъ квартиры болящаго 0. каеедральнаго 
прото1ерея и прочихъ членовъ соборнаго причта, не ми- 
нуя и младшихъ, и преподать имъ и. ихъ семьямъ свое 
Архипастырское благословене, при чемь дЪти получили 
изъ рукъ Владыки цЪфнные серебряные крестики. 

— 3 апофля, Его Преосвященство совершилъ боже- 
ственную литургию въ Крестовой церкви Архерейскаго 
дома въ сослужени протоерея 0. 1. Корчинскаго, свя- 
щенниковъ: о. В. Левицкаго, о. Липковскаго и 1еромо- 
наха Досиеея. Рукоположенъ 60 священника о. маконъ 
Серг!й Скворцовъ; 

— 4 апрЪля. Его Преосвященство совершилъ Боже- 
ственную литургио въ Борисо-ГлЪбскомъ монастырЪ въ 
сослужен!и о. архимандрита Василя, 0. намфстника мо- 
настыря 1еромонаха Рафаила и 0.0. зеромонаховъ-—-Досиеея 
и Серафима. 
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ПОУЧЕНТЕ, 


сказанное въ Наеедральномъ соборЪ на 5 недфлЪ Великаго 
поста на утрени „въ похвалу Пресвятой Богородицы“. 


д * 

ЗОРАТГЕ-ХРИСТТАНЕ! Вь настоящий разъ къ этому 
торжественному служеню своему Великому, Истинному 
Богу мы собрались сюда въ храмъ Божай для того. что- 
бы воздать должную честь, посильную похвалу и благо- 
дарность ЦарицЪ Небесной, Пресвятой Матери Бояаей. 
Среди безчисленно многихъ Ея милостей и щедротъ, яв- 
ленныхъ роду христавскому, нынЪ молитвенно воспоми- 
наемъ мы о томъ Ея небесномъ застуилени, какое яви- 
ла Она, Матерь Бояая, нашимъ братьямъ по в$рЪ--пра- 
вославнымъ грекамъ--еще въ начал седьмого вЪ5ка.— 
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Это время для грековь было въ высшей стенени 
бЪдетвеннымъ: на востокЪ ихъ давили, съ ними воевали 
персы, а на западЪ безпрепятственно опустошали ихъ 
земли жестоюме авары. Персы вторглись, между прочимъ, 
и въ Терусалимъ и заЪсь подвергли — христанъ 
ужаснЪйшимъ бЪдетвямъ. Честный кресть Господень по- 
бЪдителями быль взятъ и увезенъ въ Персо; туда же 
быль отведенъ и патруархь Захаря со множествомъ на- 
рода и всякой добычи. Императоръ гречесвй Иракий, 
видя это, неоднократно обращался съ просьбой о заклю- 
чен!и мирнаго договора. Но персидскй царь Хозрой от- 
вЪчаль рЪшительнымъь отказомъ. „Я не стану щадить 
хрисанъ“, говорилть онъ, „доколЪ они не отрекутся отъ 
Распятаго, называемаго ими Богомъ. и не будутъ покло- 
няться солнцу“. Тогда императорь Иракий р5шилея на 
ДЪятельнЪйшую борьбу съ врагами. Ирюбщившиесь св. Та- 
инъ, онъ съ войскомъ отплылъ изъ своей столицы Кон- 
стантинополя Чернымъ моремъ, чтобы напасть и втор- 
гнуться въ землю персидскую. ТЪмъ временемъ аварский 
ханъ осадиль Константинополь съ суши и съ моря. Испу- 
ганные жители города, оставицеся безъ своего вождя- 
императора и съ небольшимъь количествомь войска. воз- 
ложили всю надежду на Бога и Пресвятую ДЛЪву Бого- 
родицу, покровительницу города, совершали лит! и крест 
ные ходы по городскимъ стБнамъ; тугь они усердно мо- 
лились Матери Болмей и призывали Ее придти къ нимь 
на помощь. И что же? Малочисленное войско, оставшее- 
ся вь столицф, успфшно отражало подетупы аваровъ; и 
наконецъ, страшная буря разсфяла непрятельскя СУДаи 
потопила множество враговъ; проше въ страх бЪжали. 

Въ благодарность Господу Богу и Пречистой ДъвъЪ 
Богородиць за неожиданное спасен!е города и его жите- 
лей въ Константинополь же совершено было торжество 
И воспЪть быль въ честь Богоматери первый акловстъ. 
составленный Геормемъь Писидйскимъ. Между тБмъ, 
императоръ Ираклй побЪфдоносно шелъ по Переи и при- 
нудилъ персидскаго царя заключить мирЪ. Животворяций 
Кресть Господень послЪ этого возвращенъ быль персами. 
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Возвратились изъ плфна и патрархь Захара и многе 
друге. Императорь Ираклй съ необыкновеннымь тор- 
жествомъ и благогов$немъ самъ внесъ св. Крестъ въ 
Терусалимъ; при этомъ онъ шель босыми ногами, безъ 
царскаго вЪница, безъ царской порфиры. 

Твердо вЪримъ, что Матерь Божля, явившая н%Ъко- 
гда свою милость и заступлен1е православнымъ грекамъ, 
слышитъь и нынЪ наши усердныя моленя, видитъ и на- 
ше горе, наши страданья, съ милостивымъ утБшенемъ 
идетъ и къ намъ въ наши тяжелые, скорбные дни. 

Воть мы молитвенно сгоимъ предъ Ея святымъ об- 
разомъ. Предъ нимъ изливаемъ мы свои горе, бЪды и 
нужды. Послушаемъ же, брате, что вБщаеть Она, Цари- 
ца Небесная, намъ отъ своей святой иконы. „Ты жалу- 
ешься. сынъ мой“, какъ бы такъ говоритъ Она намъ, 
„что несчастя удручаютъ тебя; но посмотри на меня: 
я — Матерь Всевышнаяго, Царица неба, —и между тЪмъ, 
кто перенесъ несчастйя большая въ сравнени со Мною? 
Ты жалуешься на бЪдность и недостатокъ: но вотъ Я, 
Дщерь царскаго рода, родила Своего Сына, Твоего Спа- 
сителя, въ пещер и положила Его въ ясли? На тебя 
клевещутъ, тебя поносятъ: но сколько и я перенесла по- 
ношен!й ради Сына Моего! "Гы боленъ и страдаешь: но 
болфзнь и страдана твои такъ ли велики, какъ были 
Мои у Креста Господня. когда Сынъ Мой истаявалъ въ 
смертномъ томлении за гр$хи ма? Будь же мужественъ 
и спокоенъ, сынъ мой! Помни, что Я— Матерь Твоя, 
твоя Заступница, твоя Ходатаица. Я вижу твой слезы, 
слышу молешя твои; и я молитвами своими у престола 
Сына моего буду молить, чтобы не впаль ты въ иску- 
шенте.“ 

Брате-христане! въ настоящее время мы особенно 
нуждаемся въ такомъ ут5шени и заступлен!и Матери 
Болчей. Мы русске, теперешн1!е обитатели обширной 
Росс, своею жизнио и дВлами продолжаемъ историю то- 
го царства, которое сложилось и образовалось назадъ то- 
му боле тысячи лЪть. Теперь въ лицф насъ Росая сдЪ- 
лала огромный шагь на поприщбБ своего новаго тысяче- 
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лЬмя. Кто же не испытальъ собственнымъ опьггомъ, какъ 
страшно и опасно пускаться въ туманную даль будущаго 
безъ благословемя Божия, безъ помощи и руководетва 
небеснаго? Будь же, Мати Болая, Царица Небесная, для 
всей обновляемой Россш путеводной звЪздой, веегда и 
вездЪ озаряй для нея путь новаго шествя вь ея осводи- 
тельномъ движен1и, подобно тому, какъ огненный столиъ 
и облако ос5няли нЪкогда путь древнему Израилю, шед- 
шему въ землю обЪторанную, и веди ее в5рн5йшимъ и 
кратчайшимъ путемъ ко Христу, къ Его вБчнсму цар- 
ству. Сохрани, Пресвятая Матерь Болая, нашу родину, 
нашу Русь православную отъ всякаго зла, бурь, волненай 
и междоусобй народныхъ: сохрани наипаче святыя цер- 
кви и алтари, гдЪ кланяемся мы Твоимъ св. иконамъ и 
приносимъ безкровную жертву, въ воспоминан!е жертвы, 
принесенной Твоимъ Возлюбленнымъ Сыномъ на ГолгоеЪ. 
Пусть вфра Христова не только не оскудЪваетъ въ на- 
шемъ отечеств®, но да свтитъ она отсюда во всей чи- 
стотЪ православя и на всЪ окрестные страны и народы; 
пусть знають они, что Ты —наша небесная Матерь, на- 
ша Заступница и Ходатаица, а мы-—Твои жалюе, без- 
помощвые дЪтги: сохрани, Царица Небесная, незыблемымъ и 
твердымъ престолъ нашего БлагочестивЪйшаго Государя; со- 
храни всЪхъ вЪ5рныхъ Ему слугъ и вождей и все наше русское 
Христолюбивое воинство; сохрани всЪ грады и веси; не 
лиши насъ и на будущее время тЪхъ богатыхъ милостей 
своихъь и щедротъ, коими Росся уже такъ богато ущед- 
рена отъ Тебя. Пресвятая Богородице, спаси насъ! Аминь. 
Овященникъ Николай Гаваринъ. 


—х+——— 


ДЪъло великой важноети. 


„Не надъйтеся на князи, на сыны чело- 
въческзя... Блажен» ему же Бот помощ- 
нику е10”. 


Современное „освободительное“ движен!е въ Росси, 
преслбдующее конечною цБлью обновлен!е государственна- 
го строя, не прошло мимо православнаго духэвенства. ПослЪ 
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печальной памяти „пона“ Гапона, активная роль котораго 
въ револющонномь движении петербургсхихь рабочихь 
обрисовывается въ боле и болбфе непривлекательномъ 
вид, духовенство наше въ подавляющей массЪ не забыло: 
ни святости своего зваюмя, ни чувства сознательнаго 
долга предъ обществомъ и государствомъ. Православное 
духовенство сохранило въ своей душ чувство „дЪфйстви- 
тельной закономБрности“ и въ водоворотБ общественнаго 
русскаго движен1я спокойно осталось на своемъь посту. 
Будучи раскипуто по глухимъ уголкамъ нашего обшир- 
наго края, часто вь тяжелыхь нравствевныхъ условяхъ, 
не р$дко въ гнетущей матеральной нуждЪ, оно работало 
не столько за страхъ, сколько за совЪеть. И духовенство 
не забыто,—-то духовенство, когорое вмБстВ съ наро- 
домъ-богоносцемь создало тысячельтнюю русскую исто- 
р1ю, призывается нынф къ активному участио въ лфлЪ 
возрожденя пашей Родины '). 

Высочайшимъ указомъ Правительствующему Сенату, 
отъ $0 февраля сего года, предоставлено СсвятЪъйшему 
Синоду избрать отъ духовенства православной Россйской 
церкви шесть членовъ въ Государственный СовЪтъ. Въ 
столь важномъ дЪлЪ СвятЪйпий Синодъ призналъ необ- 
ходимымъ „услышать голосъ самого духовенства, —пре- 
доставивъ ему самому произвести выборы кандидатовь 
на благочинническихь съБздахь „изъ числа штатныхь 
свяшенно-лужителей своей епарми по Одному на каж- 
домъ благочинническомъь съфздЪ, не ограничиваясь въ 
выбор таковаго лица предълами своего благочинёя“. 
нисколько не сомнБваясь, что духовенство „знаетгь хорошо 
лучшихъ и выдающихся священно-служителей своей 
епарми“ и на благочинничесвихь собраняхъ укажетъ 
единогласно на „достойнЪйшаго пастыря“... 

Въ ближайшемь будущемъ предстоятъь съЪфзды Духо- 
венства по благочинническимиъ округамъ для выбора кан- 


1) Въ Государственную Луму *не прошел, православный священ- 
никъ отъ Гродненской губерши, хотя поляки провели одного ксендза. 
Обидно и даже какъ будто н®сколько совЪстно..... Тоже вл губерюяхь — 


Ковенской и Витебской 


дидатговь въ Государственный СовЪтъ. Благовременно 
теперь спросить: какъ относится епархтальное духовен- 
ство къ предстоящимъ выборамъ? Сколько „лучшихъ“ и 
„выдающихся“ священниковъ отъ Гродн-—ой епарми оно 
выдвинетъ кандидатами въ Государственный СовЪтъ на 
замфщен1е предоставленныхь епарадальному духовен- 
ству трехъ м5стъ? 

Скептицизмъ и критическй анализъ глубоко про- 
никли душу епархлальнаго духовенства и въ средЪ его 
уже раздаются такя унылыя р$чи: напрасны съФзды, 
ничего путнаго не выйдеть изъ этихъ благочинническихъь 


выборовъ, такъ какъ епарх!альная власть представитъ о 


въ Синодъ своихь кандидатовъ, СвятЪйпий Синодъ имЪ- 
егь тоже „своихъ“ (кандидатовъ) и приходское духовен- 
ство, какъ говорится, останегея при печальномъ интересЪ. 

И въ этихъ суждемяхъ епархмальнаго духовенства 
нельзя не усматривать н?фкоторой доли правды: при вы- 
борахъ въ Государственный СовЪтъ духовенство постав- 
лено въ худпия условя, чЪмъ, напр., дворяне, торгово- 
промышленный классъ и др. *) И, однако, мнф хот5лось 
бы, чгобы подобные скептики повторили ЕСЪМЪ СВОоИМЪ 
нравственнымь существомъ молитву св. Ефрема Сурина— 
„Господи и Владыко живота моего, духъ праздносломя 
и унывшя не дажль ми“! Великя моменты въ истори 
слЪдуеть встрфчать и проводить съ глубокою вЪрою и 
свЪтлою надеждою на лучшее будущее... Широкимъ раз- 
махом зрЪлой мысли необходимо обхватить современное 
положенте вещей въ Росси, емЪфло и бодро взглячуть въ 
грядушую туманную даль, работать, не покладая рукъ, а 
не робко и приниженно ныть, увеличивая собою и безъ 
того густые ряды „никчемныхъ“ русскихъ гражданъ. 
Богъ, Царь, разбитая и опозоренная родина настоятельно 
зозуть православное духовенство стать „самоотвержен- 


3) Болве справедливый выборъ чаеновъ Государственнаго СовЪта 
оть епарх!альнаго духовенства таковъ: 
ническихь съВадахъ собираются вмъстЬ'и отъь всей епархми, намфчаютъ 
только одного кандидата.... Выборные отъь веъхъ епархий съБзжаются 
въ Питерф или въ МосквЪ и изъ своей среды выбирають непосредетвен- 
но трехъ членов въ Государственный СовЪтЪ 


уполномоченные НА благочин- 


Зин ть ние оозиин аароеть че ре. 
—щ ы 
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нымъ и безкорыстнымь руководителемъ народа въ об- 
новляющемеся укладь жизни на общее благо церкви и 
родины“. Мы, вожди русскаго народа, призванные стоять 
на стражб его духовных запросовъ, и оть насъ преиму: 
щественно требуется личная иниц!агива, огроиная энерг1я 
и духовная зрЪлость... 

СвятЪйший Синодъ, конечно. знаеть ТЬхъ ЛИЦЪ ИЗЪ 
епархлальнаго духовенства, которыя съ полнымъ достоин- 
ствомь могли бы занять м5Ъета въ Государственномъ 
СовЪътБ, но Сунэдь, какъ замЪчено выше, одушевленъ 
жёланшемъ выслушать голосъ самого духовенства. И ему 
остается одно—съ полнымъ довфруемь и сыновнею при- 
знательностью откликнуться на обращенный къ нему 
призывъ, и на благочинническихь собрантяхь отнестись 
къ выборамъ кандидатовъ въ Государственный Совбть 
„СЪ глуодокимь внимашемъ, помня всю важность того 
ДЪла, которое можеть выпасть на Долю избираемыхъ, и 
ту отвЪтственность, которая можеть пасть на избирате- 
лей при н%»сколько неосмотгрительномъ отношении къ 
сему важному дЪлу<... 

И такъ, первая и главнЪйшая задача для епархмаль- 
наго духовенства внимательное и серьезное отношене 
къ предстоящимъ выборамъ кандидатовь въ высшее 
законодательное учреждене въ Росси. И мнЪ думается, 
что рЬшать эту задачу слфдуеть не столько въ шум- 
ныхЪ словоизверженгяхъ на благочинническихь съБздахъ, 
гдЪ интересь общаго дфла часто уступаетъ мЪето парт й- 
нымъ раздорамь и стремительному натизку людскихъ 
страстишекъ, сколько въ глубинахъ собетвеннаго пастыр- 
скаго самосознаня, очищеннаго спасительнымъ ПОДВиГомЪ 
св. Чегыредесятницы. Тайна возрожденшя Росси насто- 
ятельно требуеть не только внфшнихь государственныхъ 
реформъ, но неизмЪнно внутренняго возрожденя и ду- 
ховнаго обновлешя каждаго русскаго гражданина въ 
отдфльности. Впереди же другихъ должно пойти наше 
православное духовенство и, подобно огненному столиу, 
который указывалъ путь ветхозавЪтному Израилю въ 
древый Ханаанъ, путеводить русскому обществу на его 


жизненномь пути, освЪщая запросы и нужды текущей 
руеской дЪйствительности словомъ евангельской истины 
и дБломь Бояией правды. ВсЪ на Руси усиленно ищутъ 
правь и мало думаютъ объ обязанностяхъ... Гипнозъь ис- 
литическаго умопомЪшательства охватиль и сермяжную, 
и сановную Русь... Разложене народной души, которое, 
—-по Лебону—означаеть часънароднаго падешя и вы- 
рожденя, идетъ быстро впередъ... И вотъ въ то время, 
когда Росхля видимо сошла со своей прямой исторической 
дороги и очутилась на краю пропасти, готовая разсы- 
паться на мелк!я части и погибнутьвь анархи („Заря“ 
3№ 493), вь этотъ то тяжелый историческй переломъ 
русскому духовенству сл5дуетъь крЪико ув5ровать въ сво- 
его „Русскаго Бога“ и безбоязненно исповЪлать свою 
вфру предъ народомъ?). 

Второе, что предстоятъ р5шить духовенству—из- 
брать на благочинническихъ съБздахъ одного (или немно- 
гихъ) кандидата изъ числа штатныхъ священно-служи- 
телей своей епархии, такъ какъ выборы могутъ не огра- 
ничиваться замкнутымъ кольцомь отд5льныхъ благочиний... 

Гр5шный я человЪкъ, но мнБ думается, что „луч- 
шихъ“ и „выдающихся“ священниковь въ Гродн—ой 
епархли легко можеть оказаться столько, сколько въ 
епарх!и благочинническихь округовъ. а оть всего епар- 
х1альнаго русскаго духовенства такихъ „достойнЪйшихъ“ 
кандидатговЪ въ Государственный СовЪть можеть быть 
выдвинуто До двухъ тысячъ. И если я окажусь случайно 
печальнымь пророкомъ, СвятЪйций Сунодъ поставленъ 
будетъ въ весьма затруднительное положене... 

Чуется мнЪ, что по всей Руси сельское духовенство 
пойдетъ вразсыпную, такъ какъ никто не подумалъ, чтобы 
нась сплотить и объединить. А разрозненность наша 


3) „Великъ Богь земли русской“.... „Руссшй Богь*.... Подобныя 
слова, говорить нашъ поэтъ —христанинъ Жуковсый —-цьлые памятни- 
ки, итоги вЪковой жизни народа. Слово „Русск Богь“ выражаетъ не 


одну взру въ Бога, но еще какое то особенное народное предаме о Боть, 
давнишнемъ сподвижныикъ Руси, видЪнномт, нашими праотцами во вов 
времена ихъь жизни, и счастливыя и Оъдетвенныя, и славныя и темныя; 
Руссекм Богь—это Богь нашей народной жизни, это —0образь Небеснало 
Спасителя, видимо отразивиийся въ земной судьбь нашезо великало народа. 


а рии монет нь зы авльныдииин ричи чек 
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слишкомъ велика. Вспомнимъ, что еще древшй историкъ 
Езсеый жалуется, что пастыри воспламенялись взаим- 
ными распрями, умножали раздоры и угрозы, ревность 
вражду противъ друга и „сильно домогались первенства, 
будто какой — нибудь неограниченной власти“ “) Кажется, 
впрочемъ. парйность и несплоченность не составляютъ 
какой то исключительной привиллепи одного духовнаго 
сословя: это нащюональная черта веЪфхъ русскихъ, кото- 
рыхъ малая Япон1я побила толкомъ и единенемъ свойхъ 
„Япошь“. 

Конечно. наше духовенство желало бы послать въ 
Государственный СовЪтъ св0его представителя. Возражать 
противъ сего никто не станетъ, но вопросъ въ томъ: 
какьъ духовенству Добиться сего? Возможно ли, чтобы 
нашьъ кандидатъ попалъ въ Государствевный Совфтъ? 
По моему разумфнию, вполн® возможно. Нужно, чтобы 
духовенство своимъ нравственнымъ чутьемь угадало и 
выдвинуло только одного кандидата, поручивъ ему за- 
щиту православно-русскихъ интересовъ веего СЪверо-За- 
паднаго края. Окраины наши имфютъ с60и особые и 
государственные и церковные запросы. Въ истори нашего 
края духовенство зарекомендовало себя съ самой лучшей 
стороны, кровио своихь мучениковь и исповЪдниковъ, 
отетоявъ здесь Православио-Русское д%ло. 

Въ то время, какъ въ Государственномъ СовЪтъЪ 
оть всей коренной Росси долженъ прогрембть одинъ 
нащюнальный кличъ: „Русскому народу въ своемъ соб. 
ственномъ домЪ первое мЪето.... Ибо на первомъ план — 
Росс1я для русскихъ“ („Колоколъ“ № 84), въ нашемъ 
Западномъ краБ еще предстоить доказывать, что у насъ 
не Польша, а Россля, не забранный край, а край исконно- 
руссюй, который совершенно напрасно позволяютъ опо- 
лячивать Римско-католическому костелу. °) 

“) Смотри „Преобразовашя въ Русской Церкви“ Н. Д. Кузнецова, стр. 64. 


) См. „О располячение С’Бверо-Западчаго Костела“ Владимшрова. 
При современныхъ русскиху, „свободахьъ“ слБдовало бы свободно печатать 
„О положени православя въ СевЪъро-Западномъ краЪ“ того же автора 
и ознакомиться съ этою книжицею всему православному духовенству. 
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Кь активной Государственной дЪятельности духо- 
венство наше едва ли надлежаще подготовлено: ему не 
предоставлено было возможности культивировать свои 
силы и свои дарованя въ этомъ именно направлен?и: 
ему только приказывали, имъ повелЪвали и постоянно 
водили его на помочахъ. „Со времени Петра Великаго, 
когда было уничтожено патраршество и созданъ св. 
Сунодъ съ Оберъ-Прокуроромь во главБ, церковь право= 
славная..... стала послушнымъ рабомъ правительства и 
орулемь для проведеня въ народъь тЬхъ воззрЬнй, какя 
въ данный моменть руководили нашей Государственной 
жизнью“ („Емевск. Газ.“ 1905 г. № 300). Духовенство 
наше 8) полуюный человЪкъ, котораго нужне спокойно 
и осторожно расшевелить, „ободрить, указать путь при- 
способлен1я къ новымъ усломямъ дЪйствительной жизни“ 
и средства къ достижению самоусовершенствованя и 
измфненя къ лучшему существующаго строя жизни. 
И т5мъ не менЪе духовенству нечего смущатеся. Госу- 
дарственный смыслъ и нолитичесюй тактъ не трудно 
праобрЪсти, если будущий Государственный дЪятель все- 
цЪло будетъ охваченъ беззавьтною любовью и предан- 
ностью къ своей Родинт, будетъ горЪть желанемъ послу- 
жить ей и, повторю. крЪико увЪруетъ въ „Русскаго Бога“. 

Къ тому же у духовенства есть свои неотложные 
запросы, которые нужно же наконець рёшить Самое епар- 
хмальное духовенство долязно отстоять свое правовое 
положене и локазать, что практикующийся нынЪ способъ 
его матертальнаго об(езиеченя не выносимо тяжель для 
духовенства, вызываегъ массу снраведливыхъ и несправед- 
ливыхь на него нарекайй и не совмЪстимъ ни съ 
высокимъь званмемъ духовенства, ни съ его священ- 
нымъ саномъ.... И пока мног1е существенные недочеты 
въ положени русскаго православнаго духовенства не 
булуть совершенно устранены, пока каждый мЪдный 
пятакъ, полученный отъ прихожанина за требу, будетъ 
прожигать насквозь нашу Терейскую совЪсть и висЪть 


*) См. „Отклики сельскихъ Пастырей“ -— мартъь ст. 175. 
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надъ нами и нашими семьями Домокловымъ мечомь "). 
до тЪхъ поръ наивно мечтать о какомъ бы то ни было 
возраждени нашей церковно-приходской жизни. Но если 
въ жилахе духовенства течетгъ русская кровь. а въ гру- 
ди учащено бьется любовью къ родинф сердце, свои лич- 
ные интересы должны быть отодвинуты на второй планъ. 
На историческомъ распут1и предъ глазами нашими. сто- 
итъ несчастная Родина, виавшая въ „разбойники“, ко- 
торая тергБливо ожидаетъ прихода того милосердаго 
„Самарянина“. который любящею рукою возлилъ бы на 
ея раны масло и вино.... 

“Святая Русь. Не узнаю тебя.... 

По всей Странб настали скорбей дни, 

Враги рушатъ Зав5ты вЪковые..... ; 

Въ истори прошедшихъ трудныхъ лЪтъЪ 

Такихъ страниць кровавыхъ, страшныхъь нЪТьЬ, 

Какъ въ эти дни— дбян!й беззаконныхъ твори- 

мыхъЪ въ тьмЪ“..... 

„Бывали хуже времена, но не было подлЪй*... 

И духовенство пусть бодро двинется въ предстоящий 
ему далеюй путь. Сельское духовенство забитое, обездо- 
ленное, поставленное въ ненормальныя условя, которое 
отовсюду молчаливо выслушивало одни укоры и обвинения, 
пусть заговорить „стономъ молвы“ и кровью изстрадав- 
шагося сердца, чтобы стало „стыдно тфуъ, кто не понявъ 
всЪхъ ужасовъ. которыми жило духовенство до сихъ 
поръ, обвиняетъ его безь всякаг» снисхожжен!я. не желая 
выслушать даже его оправдантя“... 

„Церковь должна быть въ пармяхъ, но лолжна 
стоять выше парт1й“ (Церк. Вестн. № 9). 

„Нослане Сватейшиаго Срнода ставить духовен- 
ству, по выраженио г. Тернавцева, новую задачу огром- 
наго нравственнато значеня: „примирить въ себъ, а 
чрезь сеоя и во всей нашей жизни священника и под- 
даннаго, хрисманина и гражданина“ (Церк. ВЪл. № 7). 


Практика. русской церкви знаегь случай, что священникт 


разжаловант вт причетники только за то, что ваять при испов 


кающагося г] Ьшяика пять коп 


был, 
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„Пастырь церкви долженъ безбоязненно и честно 
становиться на сторону всякаго одушевленнаго любовью 
къ люлямъ лвиженя и, освящая его правдою Божею, 
мощнымъ орудемъ смЪлаго слова проводить его въ убЪж- 
деня и жизнь общества, — проводить во имя вБчныхъЪ 
завъговъь Христа, во имя торжества Царства Болия въ 
м!рЪ, хотя бы ему. по слову Христа, за это дфло братской 
любви пришлось и душу положить“ (Церк. ВЪст. № 11). 


Священникъ „Л. Теодоровичъь 


Кое-что о псаломщикахъ, 


О 3 номер5 Епархальныхъ ВЪдомостей за 1906 год 
помЪщена замЪтка подъ заглавемь „Голосъ сельскаго 
псаломщика“. 

Аи аи” её аЦега рагз! 

Не: задаваясь цЪфлью подвергать критическому ана- 
лизу спо замЪтку, я, по поводу ея скажу нфеколько слов 
о псаломщикахъ. 

Псаломщики существуютъ только въ нашей русской 
перкви, но ихь не знаютъ на ВостокЪ '). Не знаетъ ихъ 
римско-католическая церковь, а тБмъ болБе протестант- 
ская. Правда, въ римско-католической церкви есть такъ 
называемые органисты; но они совсЪмъ не ‘го, что наши 
псаломщики: органисты служать по вольному найму и 
потому не пользуются особенными служебными правами 
и преимуществами °“). 

Рождается вопросъ: почему въ нашей церкви есть 
пеаломщики съ очень солидными правами, а на ВостокЪ 
нЪтъ? МнЪ кажется, причина этого слЪдующая: Со введе- 
немь въ Росс хриспанства на первыхъ же порахъ 


Примьчашя Редакции. 

1) На ВостокЪ существують ири церквахъ такъ назыв. „исалты“,” 
правовое положене которыхЪъ нЪеколько иное, чьмъ нашихъ „псалом- 
ЩИКОВЪ“. 

?) При лютеранскихъ кирхахъ есть „кейстеры“, т5 же „оргависты” 


явилась крайняя потребность въ лицахъ грамотныхъ, 
знакомыхъ съ богослужешемъ православной церкви. 
Такихъ лицъ едва-ли можно было тогда найти среди быв- 
шихъ язычниковъ-новыхъ хрисл1анъ. Естественно поэтому 
предположить, что въ первсе время по введении хри- 
станства должность нынфшнихъ псаломщиковъ исполняли 
пр!Бзяйе греки. Въ послБдующия времена, въ виду всюду 
царившаго невфжества и крайне слабаго распространен:я 
грамотности среди народныхъ массъ, потребноеть въ 0со- 
быхъ лицахъ, знакомыхъ съ богослуженемъ, не изчезла: 
среди прихожанъ извЪстной церкви трудно было найти 
пзвцовъ и чтецовь. И это неудивительно, если принять 
во вниман!е, что тогда священники и ТЬ солошь да 
рядомъ едва могли разбирать печатную книгу. 

Когда въ Роса вводилось христтанство. на ВостокЪ 
оно имЪло почти тысячелЬтнюю исторно. Да и обра- 
зованность, хотя бы въ смыслЪ простой грамотности, 
была не то, что у насъ. Воть почему тамъ не было 
надобности въ такихъ лицахъ, какъ наши дьяки и исалом- 
щики. НесомнЪнно, въ первые вЪка хрисганства 
пли всею церковю. На Восток псаломщиковъь нЪтЪ. 
И однако это не представляетъ тамъ какого-либо затруд- 
нентя въ дЪлЪ совершен!я богослуженя. 

Была еще другая историческая причина того, что 
псаломщичество, возникши на Руси, укрЪБиилось до того. 
что въ нфкоторыхъ епархяхъ, какъ напримфръ-—въ на- 
шей въ первые годы ея существованя, исаломщики, 
какъ выразился Епарх!альный СъЪздъ, заняли обособлен- 
ное положенте. 

До введеня всеобщей воинской поринности у насъ 
| де те 1 4е Гас0, а теперь отчасти 4е Гасю, суще- 
ствовало духовное сословме или зваше. Къ нему принад- 
лежали не только священникъ, даконъ и псаломщикьъ, 
но вся семья ихъ. Выходъ изъ этого зваяя быль до- 
вольно затруднителенъ. Изъ этого сословя и духовная 
школа, и сама жизнь выбрасывала за бортъ многихъ 
неудачниковъ. Куда было ихъ дЪвать, если выходъь изъ 
духовнаго званя былъ затруднителенъ? Вопросъ этотъ 
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рЬшался очень просто: если не всЪхъ, то многихъ носы- 
лали вь монастыри, гдЪ они исполняли всевозможныя 
послушаня; назначали РъЪ сельск!я церкви пономарями, 
дьяками; а н®которые предоставлялись просто самимЪ себЪ 
а сама уже жизнь рфшала ихъ судьбу. Льячковство, или 
нынЪшнее псаломщичеслтво, конечно, было самымъ луч- 
шимъ выходомъ для нихъь. Это очень хорошо они сами 
сознавали и видбло: духовное начальство. И потому 
псаломшичество такъ укр$пилось въ нашей церкви. 

Вь послЪднее время контингентъ псаломщиковЪ 
сталь пополняться въ ловольно значительной степени 
пришлымъ элементомъ. Мнот!е крестьянсюе мальчики, 
по окончаши мивистерскихъ, или церкорныхЪ ШКоЛЪ 
идугь то въ монастыри послушниками, то ВЪ учителя 
министерскихь и церковныхъ школъ, То на такъ назы- 
ваемые псаломщинке курсы. И затфмъ почти вс стре- 
мятся получить и, за р5дкими исключенями, получаютъ 
псаломщичество. Что же касается тЪхъ, которые окон- 
чили учительскую церковно-приходскую школу или же 
министерскую семинарию, то они, считая себя великими 
интеллигентами и крупными научными величинами, прямо 
ищутъ даконства и священства; а если принимають 
должность псаломщика, то смотрять на нее какъ на 
вепремфнную переходную степень къ священству. 

Что ихъ воЪзхъ такъ гонитъ Въ исзломщичество? 

Мнф кажется. если бы положене псаломщика было 


такъ принижено. если бы псаломщикъ былъ такъ без- 
правенъ, если бы содержане его было такое нищенсквое, 


если бы. наконецл,. священникъ его 'такъ обижалъ, какъ 
вошеть сельсюй псаломщикь—-мечтатель, —то крестьяне, 
видя, какъ на ладони, жизнь псаломщика, конечно, не 
шли бы съ такою эчермею въ псаломщики и не 
смотрфли бы на эту должность. какъ на своего рода 
обЪтованную землю. 

Разсмотримъ матеральное иоложене псаломщика, 
его права, преимущества и труженичество его. 

Вотъ предъ нами крестьянсюй мальчикъ, проучив- 
пийся два три года. научивиййся читать и писать, кое-что 
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пфть изъ церковнаго. Онъ теперь-псаломщикъ. Вопросъ: 
какими. правами онъ пользовался бы и какое содержанте 
получалъь бы, если бы не попалъ въ псаломщики? ОтвЪУРь 
на этоть вопросъ всяюЙ можеть дать. А что онь 
пруобрЪль, поступивши въ псаломщики? пр1юбр5лъ сразу 
очень мкогое: 

1. Онъ и вся его семья, если есть, пользуются 
правами гражданства почетнаго. А если бы онъ быль 
сельскимъ учителемъ, то или совсЪмъ не получилъ бы 
звашя почетнаго гражданина; или же, если и получиле 
бы, то, по прослужени 19 лЬть и то подъ условемъ 
получен1я со стороны подлежащаго начальства олобрен!я 
за усердную и усп5шную дфятельность Но сколько здЪсь 
нужно положить труда! А псаломщикъ, безъ всякихъ 
заслугъ, сразу получаетъ это и для себя и для семьи. 

2. ДЪти его: и мальчики, и дЪвочки пользуются 
правомъ поступленля во всъЪ духовно-учебныя заведен!я 
безъ платы за право обученя; а въ дфаЪ принят1я на 
казенное содержане, иреимуществуютъ предъ священ- 
ническими. Говорю преимуществуютъ. И это фактъ, не 
подлежаний сомнзн!ю. Въ н5Ъкоторыхъ епархяхъ суще- 
ствуетъ весьуа симпатичный обычай ежегодно печатать 
списокъ вс$хъь учениковъ духовно-учебныхъ заведений, 
состоящихь на полномь, или половинномъ казенномъ 
содержани. Обычай этотъ я называю симпатичнымъ, 
какъ потому, что это является маленькимъ обществен- 
нымъ контролемъ въ дфлЪ правильности принят1я на 
казенное содержане; но, что важиЪе, уничтожаеть даже 
возможность подачи прошен1я о назначении стипендш въ 
то время, когда свободной ии одной сгипенди нЪтъ, а 
всЪ заняты °). 

Если бы Жировицкое духовное училище публиковало 
въ Епархальныхь ВЪдомостяхь этотъ списокъ. я увЪ- 
ренъ, оказалось бы, что дЪтей псаломщиковъ. состоя - 


) Въ этомъ отношении мы вполнЪь соглаены съ авторомъ: глас- 
ность здесь ботье чёмъ нужна. Къ сожальнию, Редакщая Епарх. ВъЪдо- 
мостей никогда ие располагала желаемыми данными:— их, не имфла и 
не иметь даже Консистормя. 
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щихь на казенномь, или полуказенноме  содержани, 
значительно болыне, чЪмъ священническихь Но мнЪ 
скажутъ: псаломщикь бЪднфе священника. 'Гтожъ` тутъ 
удивительнаго, что дЪтямъ его, при назначен1и стипен- 
ди, отдается предночтене! На это отвзчаю; такъ-то оно 
такъ, да и не такъ. А я знаю такой случай: въ одномъ 
духовно-учебномъ заведенти’ обучается три сына священ- 
ника, а его исаломщика одинъ сынъ. И тоть, и другой 
подають прошене о принят! на казенное содержане 
ихъ сыновей. Конечно, священникъ проеитъ о приняти 
хотя бы одного сына. Псаломщика просьбу удовлетво- 
ряютъ, а священника нЪтъ. Что сказать относительно 
этого? Мн кажется, если священникъ въ состоями 
воспитывать на своемъ содержани троихъ сыновей, То 
псаломщикъ, получающий ровно четвертую часть всего 
содержавнтя священника, можеть воспитывать на своемъ 
содержанти одного сына. И наоборотъ: если псалом- 
щикъ не въ состояши заплатить за одного сына, то свя- 
щенникъ, получаюпий содержаня въ три раза боле 
исаломщика, не въ состояши платить за троихъ сыно- 
вей. Но въ дЪйствительности логика не та. Это ли не 
преимущество псаломщицкихъ дЪтей предъ священниче- 
екими? “). 

Но это одна сторона дфла. Укажу другую, на кото- 
рую слФдовало бы духовенству давно обратить внимавше. 
Вотъ передъ нами извЪстный субъектъ. Учительствуетъ 
онъ въ министерскомъ народномъ училищ лУтъ 20—25 
г. е. почти полъ-жизни. ЧеловЪкъ онъ семейный; ребя- 
тишекъ цЪлая куча; ему, естественно, хочется получше 
ихъ пристроить, но средствъ нЪтгъ. Что же этотъ че- 
лов5къ, относивцийся дотолЪ къ духовенству чуть ли не 


4) Надо полагать, что начальство упоминаемаго учебнаго заведе- 
н!я руководствовалось не только мотивами автора, но и другими м. 6. 
весьма почтенными, напримвръ, продолжительною бользню кормильца 
семьи, или его супруги, недавнимъ перемвщевнемт на занимаемое мЪ- 
сто, всегда убыточным, а иногда и разорительнымъ, многосемейностию 
атого исаломщика и наличемт дьвочехь — дЪтей, которымъ также нужно 
дать хотя бы маленькое образоване и многимъ т. п. что, несомнЪнно, 
добросовестно прописано въ посвнд ьтольствован!и „прошеня“ благопо- 
иечительнымъ о. благочивнымъ. 
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съ призрфн:емъ, а во всякомъ случаБ не питавший къ нем) 
симпатий, дЪлаетъ? 7). Идеть въ исаломщики—и мы 
принимаемь его сит арег$ тап№и$! А что же дальше? 
А дальше — помфщаеть своихъ дутей въ духовно-учебныя 
заведен1я, конечно, какъ бЪдный псаломщикъ, почти 
всЪхь на казенное содержан!е. Спрашивается, для кого 
же собственно существуютъ стипендш оть духовенства 
и для кого духовенство изыскиваеть средства на содер- 
жаше духовно-учебныхь заведенй? А другой священ- 
никъ, состояний на скудномъ приходб, изь силь выби- 
заегся, что бы добыть средства платить за дБтей въ 
училище. Вопросъ: кому сл$дуеть здЪеь отдать преиму- 
щество: тому ли, кто служилъ церкви Болаей. какъ го- 
ворится недфлю безъ года, или же тому, кто вею свою 
жизнь посвятилъ ей?!.. Не ясно ‘ли, что здЪеь жнуть 
тЪ, кто не сфяль. Но здЪсь мнЪ скажуть: такъ поступать 
требуетъ долгъ челов5 колюб1я, состраданя къ бЪдвымъ и 
не имущимъ. Въ отвЪть на это скажу: прошу при- 
помнить слова Спасителя, сказанныя хонанеянк». про- 
сившей исцфлить ея бЪсноватую дочь °). 

3. Пеаломщикъ имЪетъ право самъ лично въ с туча 
выхода за иигатъ. или его жена и семья на случай его 
смерти,— на полученше пособйя ежегоднаго изъ суммь 
Епарх1альнаго Попечительства даже если бы онъ слфлаль 
въ Попечительство одинъ, или два взноса. МнЪ извЪетенъ 
такой случай: одинъ псаломщикъ изъ пришельцевъ 
внесъ въ попечительство всего на всего 1 руб. 20 коп. 
А женЪ его съ дБтьми, послЪ его смерти, попечитель- 
ствомъ назначено по 60 руб. въ годъ ежегоднаго посо- 
61я; тогда какъ женф умершаго одного священника, про- 


5) Авторъ грЪшитъ противъ учителей, прослужившихъ на своихъ 
мъстахъ 20—25 лЬтъ. Не допускаемъ, во 1-Хъ, чтобы таки учителей 
такь 00.0 держали на мъстахъ, во 2-хЪ, совершенно убъждены, что кз- 
торжный учительсюй трудъ съ жалованьемъ 12 р. 50 к, 15 р. р8дко-— 
20 р. въ м5сяцъ можно нести лишь подъ условемуъ горячей любви кт, 
дфтямт народа, преданности Церкви и доброжитя съ пастырями церков- 
ными. 

“) ОтвЪть признаемъ и неправильнымъ, и даннымъ безъ должнаго 
пониман!я трогательнаго Евангельскаго сказания, и обиднымъ для про- 
служивших „0езь 10ду недъаю“. 
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служившаго церкви Болией около пятидесяти лЪтъ и 
внесшаго въ Попечительство не одинъ десятокъ .руб., — 
не назначено пособйя ни копЪйки. Винить за это Поше- 
чительств”», конечно, нельзя: Оно, несомнЪвно. имЪло 
извЪетныя данныя для такого, а не иного р5шен1я этого 
дфла. ДЪло не въ этомъ, а въ томъ, что факть эготь 
служитъ неопровержимымь доказательствомъ того, что 
псаломщиковъ положене не такъ иринижено, какъ ио- 
ютъ многе изъ нихъ. Скажу даже боле этого: псалом- 
щикамъ и ихъ семьямъ въ дЪлЪ назначеня ежегоднаго 
пособля изъ суммъ Епархальнаго Попезительства дается 
преимущество предь священниками. Хотите убЪдиться 
въ этомъ? Просмотрите тогда рнимательно напечатан - 
ный въ Епархальныхъ вфдомостяхъ за какой-либо годъ 
списокь лицъ, получающихъ пособя изъ Епарх!альнаго 
Попечительства. И вы увидите, что это есть неоспори- 
мый факть °). 

4. Въ духовномъ мрЪ существуютъ единовременныя 
пособля бЪдвымъ духовнаго званя изъ суммъ Св. Суно- 
да. И здбеь ни исаломщики, ни ихъ вдовы и дБти не 
обижены и едва ли не преимуществуютъ предъ священ- 
никами. 


5. Въ нашей Гродненской епархш существуетгъ вспо- 
магательная касса духовенства. Въ этой кассь учаетву- 
ють И псаломщики, хотя, по многимъ причинамъ, о ко- 
ихь я говорить теперь не буду, это учесте священни- 
камъ невыгодно. Эта касса не пустой звукъ. Она своимъ 
участникамъ, при теперешнемъ своемъ положенти, даетъ 
то, чего не деть ни одна касса. Въ самомъ дфлЪ, въ 

?) Авторъ ие знаетъ „екорбиаго листа“, вспомоществуемыхь По- 
печительствомъ. Пишуний эти строки отчасти знаетъ этотъ „листЪ“... 
Будьте справедливы, о. авторъ, къ обездолеввымъ: много бъдноты не 
прикрытой, а есть и прикрытая шелковыми лохмотьями! „Отчеты“ 
показываютъь трошевыя подачки Но онь въ состояви ли утолить яоо- 
линный голод и холодъ вдовъ и сироть священническихъ, дтаконскихъь 
и псаломщическихь? Много ли думаютъ сами 1ереи о фондахь Попечи- 
тельства —Далъ 2 р. въ годъ (по предцисалию (т) человъколюбца Арх!- 
синскопа Доната, и баста ., Не такъ ли?. Всъмь вдовамъ и сиротамъ 
тяжко живется. А на воиль— „помогите“— ст мукой душевной приходится 
ипогда отвЪчать: „уповай на Вышнаго“... 
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течени пати лЪтъ, а то, хотя бы единовременно, допу- 
стимъ, псаломщикъ внесъ 60 р., а будетгь получать, въ 
случа выхода за  штатъ ежегодно по 40 руб. А если 
ты умрешь, то жена твоя или дЪти будуть получать 
тоже, т. ‘е. 66,6°’/о съ внесеннаго капитала. 


Это ли не выгода? ОтселЪ само собою понятно. по- 
чему многе учителя министерскихъь школъ, прослужив- 
пе не мало лфтъ и обзаведииеся семьей, на закатЪ дней 
своихъ стремятся въ псаломщики. Разечетъ здЪеь вЪренъ: 
Въ образования капитала кассы онъ. можно сказать, не 
участвоваль. И однако, внеси хотя бы единовременно 
60 руб., умирай себЪ спокойно: твоя жена и дДФти, по- 
мимо другихъ вспомоществованй, ежегодно будеть полу- 
чать изъ кассы +40 руб. 3). 


6. Псаломщикъ, хотя бы образоване его ограничи- 
лось трехм$сячными псаломщицкими курсами, получаетъ 
отъ казны жалованья около 120 р. и сверхъ того, чет- 
вертую часть всей церковной земли и братскихъ дохо- 
довъ, что въ общей сложности даже и на посрелствен- 
номъ приход составить самое малое - 300—360 руб. 
Если къ этому присоединить квартиру готовую и нЪко- 
торыя вещественныя приношен1я оть прихожанъ. а равно 
вышеуказанныя права, то окажется, что матер1альное 
положенле псаломщика-мечтателя не такъ ужъ печально, 
какь онъ „вошеть“?! 3). 

*) Радоваться бы полагалось, если это такъ, т.е. если касса стала 
прочно; благодарить ея инишаторовьъ и почти безмездныхь труженни- 
ковъ, Если въ оградЪ „церковной“ найдуть убьжище „екорбяние, озлоб- 
ленн!и, милости Божей и помощи требуюпии*, то намъ съ Вами, досто- 
почтеннЪйший автору, остается лишь радоваться по Слову: „вкуиЪ ра- 
дуется и съяй и жняй“.. Они входять въ радость нашу,—и хвала Все- 
вышнему Богу. 

*) Онъ „вошегь” вовсе не о себЪ, а о тБхъ собральяхъ, которые 
бывъ столь благополучны по словамъ автора, какъ то теряютъ „подобе 
Боже“, не утрачивая „Его образа“. „Мечтатель“ 12 лътнимъ упорвымъ 
трудомъ при особенно благопрятныхъ для него условяхъ (женатъ, но 
бездътенъ), преодолЪвъ тьму испыташЯ, какъ-то (его секретъ) съумЪлт. 
поставить себя въ положен!е сносное и даже относительно спокойное, 


7. Псаломщикъ теперь пользуется правомъ на ненс!ю 
въ [00 руб. изъ суммъ Государственнаго Казначейства, 
по прослужени 35 лЪть. Значитъь псаломщики и здесь 
не обижены 1). 

Вотъ ТЪ права и преимущества, которыми пользу- 
ются псаломщики, люди, въ большинств® случаевъ — съ 
неособенно высокимъ уровнемъ даже простой грамотности. 
НЪкоторые изъ нихъ, (а такихъ не мало) не попади въ 
псаяомщики, не пользовались бы и сотою долею т%хь 
правъ и преимуществъ, какими пользуются въ качествЪ 
псаломщиковъ. При такомъ низкомъ образовательномъ 
цензЪ чего хотЪть больше? И). 

Овященникъ—не мечтатель. 


(Окончане слфдуетъ) 


——ыы. 


ГОДОВОЙ ОТЧЕТЪ 
КНИЖНАГО И ЦЕРКОВНО-УТВАРНАГО СКЛАДА 


Гродненекаго СофШекаго Правоеловнаго 
Братетва. 


за 1905 2годё. 


1. Но движеню денежныхъ суммъ: 
На 1 января 1905 г. состояло суммъ 1930 р. 


Въ течен!е 1905 г. поступило: 


1) Выручено отъ продажи товара . 9718 р. 
2) Поступило въ возвратъ за уку- 
порку и отправку товара. .. . . 33 р. 6 К. 


%) Да будетъ благословенно Имя Государя Императора Николая И 
и Его добрыхъ слугь-м. Антошя и К. П. Побъдоносцева. ВсЪ отстав- 
ные (заштатные) священники, д1аконы и дьячки молять Бога о нихъ. 

'1) На этотъ вопроеъ пусть отвЪтитъ „Мечтатель“ и ему подобные. 
Да пусть вознесуттъ гласъ свой и ть „безграмотные“, или „полуграмот- 
ные“ псаломщики, о которыхъ ръчь. Редакщшя постарается скомбиниро- 
вать ихъ голоса и дать отвВтъ автору Немечтателю—по ‘существу, при- 
держиваясь привципа— ще га её зи 410... 


ВОВ 


3) Поступило въ возвратъ за устрой- 
ство приспособленй къ проданнымъ 
преднотамья зиме лен 

4) Постунило °/о съ капитала, хра- 
нившагося въ БанкЪ въ течене 1904 г. 


о 


Итого поступило 


Всего состояло съ остаткомъ. 

Въ течене 1905 г. израсходовано: 
:) Уплачено разнымъ лицамъ и фир- 
мамъ за купленный товаръ . . . . 

2) Уплачено желзной дорог за 
провозъ товара и доставку его съ 
вокзала въ складь. .. . .. 

3) Уплачено за отправку тозара изъ 
склада и доставку его на вокзалъ. 

4) Уплачено за гербовыя марки, 
знаки почтовой оплаты и за переводъ 
Оо И КУ 

5) На освъщенте склада 

6) На канцелярскля принадлежности 

1) На пробрБтене укунорочныхъ 
матерлаловь . . . о. 

5) Унлачьно за исправлене товара, 
попорченнаго въ пути. 

9) Содержане служащихъ въ складЪ 
и награды имъ 

10) Уплачено за страховане товара 
Ве о: Зы омоеиАь 

11) Отчислено оть прибылей на 
Братскую библотеку-читальню 


12) Уплачено за яконы, поднесен- 
ныя отъ Братства войсковым частямъ, 


р. 


р. 
р. 


р. 


р. 


3$ 


к. 


21999 — 
уходившимъ изъ г. Гродны на Дальн!й 
Востокъ И а чт. 

13) Ремонтъ помбщен1я склада и 
друге хозяйственные расходы . 


Итого израсходовано. 10816 


Остается въ деньгахъ на 1-ое января 
ГОО РОО а еь По Ее 913 р. 


П. Но лвиженйю товара: 


Состояло на 1 января 1905 г, товара 
по покупной цфнз .. . . . . 10133 р. 
Поступило въ течен1е 1905 года по 
ПОКУПНОЙ и кони да 129 р. 


Итого съ остаткомъ состояло 17868 р. 


Продано въ течене 1905 года по по- 

БУННОЙ ИН он аи 4030. р;90а 
Осталось на 1 января 1906 года то- 

вара по покупной цёнЪ на . . . 1017 р. 86'/4 к. 

Исключая изъ 10171 руб. 86'/4 коп. долгъ склада 
разнымъ лицамъ и фирмамъ за товары, въ суммЪ 2880 
руб. 71 коп., (въ томъ числЪ по комиссюннымъ счетамъ 
на 1144 р. 66 коп.) на 1 января 1906 г. состояло въ 
складЪ оплаченннаго товара`на 7291 р. 15'/4 коп. Изь 
числа наличности товара на 1 января 1906 г., въ суммЪ 
10171 р. 96'/4 коп., отпущено въ долгъь церквамъ и раз- 
нымъ лицамъ товара на 2129 р. 791/з коп, 

Въ складЪ имфлись всевозможные церковно-утварные 
предметы, какъ-то: Иконы: въ серебряныхъ ризахъ, ап- 
лике, деревянные, финифтяные, на холстЪф, на деревЪ и 
металлЪ; нодевБ5чники, паникадила; искусственныя свЪчи; 
коты; крестики: золотые, серебряные и мЪдные; кресты: 
запресгольные, напрестольные, 1ерейсюме и деревянные; 
лампады; кропила; священные сосуды; кадила; водосвят- 
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ныя чаши; ковши; кувшины; дароносицы; панихидьицы: 
кошя; евангеля въ оправф; стручцы; ладонь разный; де- 
ревянное масло; восковыя свфчи; поплавки, фитильки: 
вЪнчальныя свфчи; губки‘ для антиминса и вытиран1я 
чаши; крестильные ящики; блюда для благословения хлЪ- 
бовъ, вЪнцы; фонари выносные; фонарики иалюминашюн- 
ные; хоругви: мегаллическля, суконныя, на холстЪ и клеен- 
къ;  семисвфчники; плащаницы; купели: приборы и 
кисти къ хоругвямъ; блюда сборныя; кружки сборныя; 
вънки и цикисы металлическ!е; разныя облаченя: пуго- 
вицы, бахрома, галунъ, парча; всевозможныя богослужеб- 
ныя и духовно-нравственнаго содержан1я книги: поминан1я 
и проч. 

Къ изложенному присовокупляется, что исключи- 
тельныя событя, охвативийя Россю съ осени 1905 г. 
отразились и на торгово-операщонные обороты склада 
1905 г., которые по сравненю съ 1904 г. уменьшились 
на 192 р. 09 к. 


Вр. Завфдующий Складомьъ, 
Членъ-Казначей СовЪта Братства Войцеховси!й. 
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